CAMARA MUNICIPAL DE TAPURAH
ESTADO DE MATO GROSSO
CNPJ: 33.005.083.0001/60

REQUERIMENTO N° 010/2022

Conforme preveé o art. 30, inciso XVI, c/c o art. 63-A, alinea "g" € art.
64 ambos da Lei Organica Municipal e o art. 54-C do Regimento Interno da
Camara Municipal, requeiro a Mesa desta Casa de Leis, ouvido o soberano
plenario para requerer o recebimento da presente denuncia por maioria simples
para abertura de processo para apuragdo de infracao politico
administrativa ou crime de responsabilidade do prefeito Municipal de
Tapurah por descumprir a lei federal e municipal.

Senhor Presidente,

Venho por meio deste, documento apresentar os motivos desse
requerimento, conforme apresentarei.

O Prefeito Municipal de Tapurah vem descumprindo a Constitui¢céo
Federal, quanto ao concessdo de RGA, uma vez que foi concedido a todos os
profissionais do municipio por meio da Lei Municipal 1.429 de 24 de fevereiro de
2022, exceto os professores, conforme paragrafo Unico do art. 2° da referida lei,
assim a categoria de professores estad sem o RGA de 10,16%.

Ademais a Lei Complementar 29/2011, no §3° do art. 44 prevé o
pagamento de 50% (cinquenta por cento) do piso dos professores, € neste ano por
meio das portarias interministeriais n® 03 de 25 /11/2020 e n° 10 de 20/12/2021, o
percentual de reajustes aos profissionais de magistério para 2022 sera de 33,24%
conforme portaria 67/2022 do MEC de 04/02/2022 que homologou o piso nacional
dos profissionais do Magistério seguindo o disposto no paragrafo Unico do art. 5°
da Lei Federal 11.738/2008, passando o Piso do Magistério a ser de R$ 3.845,63
(trés mil oitocentos e quarenta e cinco reais sessenta e trés centavos para
40horas, considerando a Lei Complementar Municipal n° 29/2011 o piso da
categoria proporcional a 30horas passaria a ser de 2.884,22 (dois mil oitocentos e
oitenta e quatro reais e vinte e dois centavos) com 0 acréscimo de 50% aos
professores nivel superior nos termos da LC 29/2011 o piso municipal para 30
horas seria de R$ 4.326,33 (quatro mil trezentos e vinte e seis reais e trinta e trés
centavos, sendo assim deve-se conceder o reajuste de 33,24% para os
professores do municipio. Se caso o Prefeito houvesse concedido o RGA de
10,16% seria necessario somente a concesséo de mais 23,08% aos professores
para se cumprir a lei federal do Piso e a Lei municipal.

Assim o Prefeito estd descumprindo a Lei Federal 11.738/2008 e Lei
Complementar Municipal 29/2011 no que se refere ao cumprimento do piso
nacional do magistério, além da Constituicdo Federal e o Estatuto dos Servidores
Publicos Municipais no que diz respeito a concesséo do RGA, estando sujeito a
responder a agdo de responsabilidade por descumprimento da lei, sendo
necessario abertura de procedimento pela Camara Municipal e pelo Ministério
Publico, conforme prevé o inciso XIV do art. 1° do Decreto Lei 201/1967:

Decreto Lei 201/1967

Camara Municipal de Tapurah
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Art. 1° Sao crimes de responsabilidade dos Prefeitos Municipal, 'sujeitos ao
julgamento do Poder Judiciario, independentemente do pronunciamento da
Camara dos Vereadores:

()

XIV - Negar execugao a lei federal, estadual ou municipal, ou deixar de cumprir
ordem judicial, sem dar o motivo da recusa ou da impossibilidade, por escrito,
a autoridade competente;

Ademais o prefeito além de estar descumprindo a lei federal do piso do
magistério e a lei municipal, o prefeito quer encaminhar projeto de lei para retirar a
previsdo de pagamento de 50% do piso nacional, assim estaria afetando_ 0s
professores que tem direito ao reajuste previsto na lei municipal, pois perderlam
23,08% por um novo posicionamento do Prefeito que deixaria somente a previsao
de cumprir o piso do magistério, mas desde janeiro deveria ser pago o piso, entao
retirar essa clausula apos janeiro desrespeita o direito adquiro a concesséo dos
33,24%.

Existe muita discussdo sobre o assunto, mas nada que retirar a
obrigatoriedade de cumprir a lei do piso, tendo em vista que a lei é valida e
inclusive foi confirmado pelo STF, e o presidente inclusive falou abertamente sobre
a questdo do piso nacional e o ministério da educacdo por meio da portaria
67/2022 do MEC de 02 de fevereiro de 2022 que homologou o reajuste do piso
nacional dos professores para 2022, chegando ao percentual de 33,24%.

Sobre a vigéncia tdo questionada da Lei Federal 11.738/2008 o STF
por meio da ADI 4167 entendeu ser constitucional a referida lei, tendo decidido a
corte no sentido da constitucionalidade do piso salarial nacional dos professores
da rede publica de ensino, nesse sentido:

Ementa. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. PROPOSITO MODIFICATIVO.
MODULAGAO TEMPORAL DOS EFEITOS DE DECLARACAO DE
CONSTITUCIONALIDADE. ACOLHIMENTO PARCIAL. AGRAVO
REGIMENTAL. EFICACIA DAS DECISOES PROFERIDAS EM CONTROLE
CONCENTRADO DE CONSTITUCIONALIDADE QUE FOREM OBJETO DE
RECURSO DE EMBARGOS DE DECLARAGAO. PERDA DE OBJETO. PISO
NACIONAL DO MAGISTERIO DA EDUCAGAO BASICA. 1. A Lei
11.738/2008 passou a ser aplicavel a partir de 27.04.2011, data do julgamento
de mérito desta agdo direta de inconstitucionalidade e em que declarada a
constitucionalidade do piso dos professores da educag&o basica. Aplicagéo do
art. 27 da Lei 9.868/2001. 2. Nao cabe estender o prazo de adaptagéo fixado
pela lei, nem fixar regras especificas de reforgo do custeio devido pela Uni&o.
Matéria que deve ser apresentada a tempo e modo proprios aos 06rgéos
competentes. 3. Corregbes de erros materiais. 4. O amicus curie n&o tem
legitimidade para interpor recurso de embargos de declaragdo. Embargos de
declaragéo opostos pelo Sindifort ndo conhecidos. 5. Com o julgamento dos
recursos de embargos de declaragdo, o agravo regimental interposto da parte
declaratoria do despacho que abriu vista dos autos & Uni&o e ao Congresso
Nacional perdeu seu objeto. Recursos de embargos de declaragao interpostos
pelos Estados do Rio Grande do Sul, Ceara, Santa Catarina e Mato Grosso
parcialmente acolhidos para (1) corregéo do erro material constante na ementa,
para que a express&o “ensino médio” seja substituida por “educacgéo basica”, e
que a ata de julgamento seja modificada, para registrar que a “agado direta de
inconstitucionalidade nao foi conhecida quanto aos arts. 3° e 8° da Lei
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11.738/2008, por perda superveniente de seu objeto, e, na parte conhecida, ela]

foi julgada improcedente’, (2) bem como para estabelecer que a Lei

11.738/2008 passou a ser aplicavel a partir de 27.04.2011. Ag.ravo

regimental interposto pelo Estado do Rio Grande do Sul que se julga

prejudicado, por perda superveniente de seu objeto. .

(ADI 4167 ED, Relator(a): JOAQUIM BARBOSA, Tribunal Pleno, julgado em

27/02/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-199 DIVULG 08-10-2013 PUBLIC

09-10-2013).

No que se refere ao Piso Nacional do Magistério o Conselho
Nacional dos Municipios (CNM) vem alertando os gestores sobre a questao de
validade do critério de custo aluno para reajuste, no entanto o STF em margo de
2021 por meio da ADI 4848 entendeu ser constitucional a forma de atualizagao
do piso nacional do magistério da educagao basica prevista no paragrafo unico

do art. 5° da Lei 11.738/2008, nesse sentido:
EMENTA: Direito Constitucional. Ag&o direta de inconstitucionalidade. pacto
federativo e reparticdo de competéncia. Atualizagdo do piso nacional para os
professores da educaga@o basica. Art. 5°, paragrafo Unico, da Lei 11.738/2008.
Improcedéncia. 1. Agéo direta de inconstitucionalidade que tem como objeto o
art. 5°, paragrafo tnico, da Lei 11.738/2008, prevendo a atualizag&o do piso
nacional do magistério da educagao basica calculada com base no mesmo
percentual de crescimento do valor anual minimo por aluno referente aos anos
iniciais do ensino fundamental urbano. 2. Objeto diverso do apreciado na ADI
4.167, em que foram questionados os art. 2°, §§ 1° e 4° 3° caput, Il e Il; e 8°,
todos da Lei 11.738/2008, e decidiu-se no sentido da constitucionalidade do
piso salarial nacional dos professores da rede publica de ensino. Na presente
agéo direta, questiona-se a inconstitucionalidade da forma de atualizag&o do
piso nacional. Preliminares rejeitadas. 3. A previséo de mecanismos de
atualizagdo é uma consequéncia direta da existéncia do préprio piso. A edicdo
de atos normativos pelo Ministério da Educagao, nacionalmente aplicaveis,
objetiva uniformizar a atualizagéo do piso nacional do magistério em todos os
niveis federativos e cumprir os objetivos previstos no art. 3°, Ill, da Constituicéo
Federal. Auséncia de violagéo aos principios da separagdo do Poderes e da
legalidade. 4. A Lei n° 11.738/2008 prevé complementacéo pela Unido de
recursos aos entes federativos que ndo tenham disponibilidade orgamentaria
para cumprir os valores referentes ao piso nacional. Compatibilidade com os
principios orgamentarios da Constituico e auséncia de ingeréncia federal
indevida nas finangas dos Estados. 5. Ausente violagéo ao art. 37, Xlll, da
Constituicdo. A Uni&o, por meio da Lei 11.738/2008, prevé uma politica publica
essencial ao Estado Democratico de Direito, com a previséo de parametros
remuneratorios minimos que valorizem o profissional do magistério na
educacgéo basica. 6. Pedido na Ag&o Direita de Inponstitucionalidade julgado
improcedente, com a fixagdo da seguinte tese: “E constitucional a norma
federal que prevé a forma de atualizagao do piso nacional do magistério
da educacao basica”. (ADI 4848, Relator(a): ROBERTO BARROSO, Tribunal
Pleno, julgado em 01/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-085 DIVULG
04-05-2021 PUBLIC 05-05-2021)

Considerando que o STF por unanimidade fixou a tese “E constitucional
a norma federal que prevé a forma de atualizagao do piso nacional do magistério
da educacéo basica”, nos termos do voto do Relator. Plenario, Sesséao Virtual de
19.2.2021 a 26.2.2021. (ADI 4848)

Assim com base na decisdo do STF na ADI 4848 o paragrafo Unico do
art. 5° da lei 11.738/2008 é constitucional o critério de custo aluno para indicar o
indice de reajuste para o piso nacional dos profissionais do magistério, e
considerando as portarias interministeriais n° 3 de 25/11/2020 e n° 10 de
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20/12/2021, o percentual de reajuste para 2022 sera de 33,24% conforme portaria
67/2022 do MEC que homologou O percentual de reajuste do piso nacional dos
professores. ’

A alegagao de utilizagdo do INPC ¢ uma questao que esta sendcz
tratada no Projeto de Lei 3.776/2008 que visa alterar o paragrafo unico do. art. 5
da lei 11.738/2008, o indice para reajuste seria o INPC para questéo do piso dos
professores, a dltima movimentagéo do projeto de lei na Camara dos Deput’ados
ocorreu em Agosto de 2021, sem no entanto ter sido votada ainda, assim até que
seja aprovado e sancionado essa lei permanece 0 critério de custo aluno para o
piso nacional dos professores € n@o o INPC.

N3o & necessario uma lei para regulamentar esse assunto, uma vez
que a Lei Nacional do Piso esta vigente, nao ha que se falar em lacuna ou vaco
legislativo, o piso nacional do Magistério deve ser cumprindo, independente de
nova norma, caso seja aprovado novo critério de calculo esse sera aplicado para
os proximos anos, entdo se falar em INPC sera algo a ser decidido pelo Congresso
que ja possui um projeto de lei sobre 0 assunto em tramitagao.

Ademais, por mais discussao e duvidas sobre a lei do Piso, 0 prefeito
esta descumprido de forma proposital a concessdo do RGA, tendo em vista que
concedeu todos os servidores do municipio, exceto a categoria de professores,
ora, de forma clara e expressa ele deixou essa categoria de fora de pelo menos O
RGA, demonstrando a inteng@o de nao conceder o RGA a essa categoria por pura
“BIRRA”, tirando o direito de reinvindicagdo da Categoria, uma vez que eém reuniao
realizada no dia 24/02/2022 no Espago Mais, este deixou claro que se continuar as
manifestacdes ele ndo “daria nada’, entdo ao entender que nao cabe a concessao
de reajuste conforme o piso nacional do magistério o Prefeito ainda deixou de
conceder o RGA a categoria de professores devido ao fato de haver manifestagdes
cobrando a concessao de reajuste do piso do magistério mostrando uma forma de
coacéo ao direito de reivindicacdo de uma categoria ao impor que nao concederia
nem mesmo o RGA que ja foi concedido as demais categorias, com a justificativa
que se continuarem a cobrar o piso seguindo o posicionamento do vereador
Cleomar essa categoria continuaria sem sequer o RGA,

Na reunido convocada pela Secretaria de Educacédo e o Prefeito para
tratar do piso da categoria de professores, teve inicio as 17h30min do dia
24/02/2022 no Espago Mais (CCT). No inicio da reunido o Prefeito Municipal
Carlos Alberto Capeletti, de imediato iniciou atacando o vereador Cleomar, €
dizendo que os professores foram enganados por um manipulador, e fazendo
diversas ofensas a esse vereador, afirmou ainda que o vereador Cleomar estava
distorcendo o entendimento da lei do piso do magistério. O prefeito Carlos
Capeletti, ainda afirmou aos representantes da categoria dos professores, que
pagou o RGA dos servidores publicos e que até os professores estavam inseridos
na lei para pagar o RGA de 10.16%, porém mandou tirar RGA dos professores
depois que viu divulgagdo de uma camiseta que tinha uma manifestacao dos
professores em que diz:

“NA FRENTE: #33,24% REAJUSTE DO PISO DO MAGISTERIO EM 2022#,
4DENTRO DA LEI CUMPRA-SE# #CALOTE NAO E A SOLUCAO# COSTA: #A
PREFEITURA DE TAPURAH-MT NAO PODE SER UM# #FORA DA LEI#
#JUNTOS NA LUTA PELA VALORIZAGAO DO PROFESSOR#”

O Prefeito afirmou ainda que retirou o RGA dos professores como
protesto e enviou uma lei a qual foi votada na camara em sessao extraordinaria na
quinta-feira dia 24/02/2022 as 8 horas da manha sendo sancionada por meio da lei
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municipal 1.429 de 24 de fevereiro de 2022, o prefeito afirmou que enquanto 0s
professores estiverem procurando o vereador Cleomar para reivindicar a_umento ou
RGA ou piso do magistério que “ndo iria ter era nada”, houve um questionado por
uma professora se o prefeito iria pagar 0 RGA dos professores de imediato, seqqo
respondido pelo prefeito que ndo, que agora era a vez dele manifestar e néo iria
pagar o RGA dos professores, tratando o assunto com “BIRRA". .
Mas uma coisa é clara mesmo que o prefeito nao queira cumprir 0 piso
nacional e a previsdo da lei municipal, ele ndo pode conceder RGA a
determinada categoria e deixar outra de fora assim a categoria dos
professores esta sendo penalizada por “birra” do prefeito com um vereador,
pois a categoria esta sem ao menos a concessao do RGA.
Se a intengdo n&o é conceder os 33,24% o prefeito poderia ter
concedido 10,16% conforme orientagéo da AMM por meio do Parecer 10/2022
encaminhado aos municipios por meio do oficio circular 18/2022, e a diferenca de
23,08% poderia ser discutida e analisada de uma melhor forma, nesse sentido:
Diante de tal cenarios, a AMM com base no posicionamento da CNM, orienta aos
gestores Municipais para que, por ora, tenham “cautela e prudéncia” no reajuste
do Piso do Magistério, uma vez que ha ainda necessidade da normatizagéo pelo
Governo Federal, pois a propria portaria publicada informa sobre a perda de
eficacia da Lei n° 11.738/2008, assim, devido & pressdo que 0s Senhores
Gestores sofrerdo nos proximos dias, sugerimos que realizem o reajuste com base

no indice inflacionario até que novas informagdes sejam fornecidas pelo Governo
Federal, medida mais condizente com a realidade da maioria dos municipios.

Tal recomendag&o, se da devido aos limites fixados na Lei de Responsabilidade
Fiscal, que determina o o percentual maximo de 54%, para gastos com pessoal,
sendo que ao conceder o percentual aprovado de 33,24%, muitos gestores
extrapolardao esse limite, abalando os cofres publicos, por ser um aumento
exorbitante, que ira causar um impacto de R$ 507.232.646,00 ( Quinhentos e sete
milhdes, duzentos e trinte e dois mil, seiscentos e quarenta e seis reais), somente
no Estado de Mato Grosso, conforme estudo realizado pela Confederacao
Nacional dos Municipios/CNM.

Entretanto, caso o municipio esteja com orgamento “folgado”, e tenha feito estudo
de impacto orgamentario, e constatado que néo havera o extrapolamento do limite
maximo de 54%, e que ndo ocorrera impacto em outras areas futuramente, podera
conceder um percentual observado a forga de seu orgamento, ou seja, o limite
sera a sua capacidade, orcamentaria, financeira e fiscal.’

Segundo o relatério do 3° Quadrimestre de 2021 o indice de gastos
com pessoal estd em 36,16% e ao se conceder o RGA 10,16% a todas as
categorias ficariamos em 42,96% de gastos com pessoal, entao se for concedido o
reajuste aos professores ainda assim ficariamos abaixo inclusive do limite de alerta
de 48,60%, assim cabe ao gestor conceder ou ndo, uma vez que ha espaco fiscal
para concessdo desse reajuste, ademais ha uma sobra de R$ 1.358.963,95 do
FUNDEB de 2021, valor esse que pode ser usado para pagamento da
remuneragdo dos profissionais da educagéo e ser utilizado para valorizacdo da
categoria de professores conforme lei do Piso (Lei 11.738/2008).

Mas descumprir a lei do piso e ainda deixar a categoria sem o RGA é
um ato covarde contra a categoria, uma forma de pressionar e penalizar a

1 parecer Juridico 10/2022 — AMM — Revis3o Geral Anual — RGA e Reajuste do Piso Salarial dos
Profissionais do Magistério da Educagdo Basica, pg. 11 e 12.
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categoria alegando ser culpa de um vereador, isso tudo por “BIRRA” das
cobrancas que o vereador Cleomar vem fazendo quanto ao pagamento do piso
nacional dos professores, demonstrando total despreparo para gerir o municipio ao
deixar uma categoria toda de profissionais que se quer tiveram a concessao de
RGA, trata-se de uma coagao com a categoria para que ela aceite a retirada do
direito de 50% do piso do magistério em contrapartida com a concessdo do RGA,
usando a desculpa de que um vereador ao apoiar uma categoria e fazer camisa
para se cumprir o pagamento do 33,24% do piso.

O Prefeito Municipal vem descumprindo de forma voluntaria da Lei
Federal 11.738/2008 c/c a Lei Complementar 29/2011 quanto ao Piso Nacional do
Magistério e 0 descumprimento do Art. 37, X da Constituicdo Federal c/c o art. 48
da Lei Complementar Municipal (Estatuto dos Servidores) com base na Lei
Municipal 1.429 de 24 de fevereiro de 2022 que concedeu RGA a todos os
servidores, exceto aos Professores.

Requer assim que seja recebido a presente deniincia para que seja
aberto procedimento para investigacdo e analise por uma comissao
processante pelos atos do prefeito em descumprir a legislacdo federal e
municipal nos termos do art. 30, inciso XVI. cl/c o art. 63-A, alinea “g” e art. 64
ambos da Lei Organica Municipal.

Certo de que essa solicitagdo sera atendida, reiteramos nossos votos
de elevada estima e distinta admiragao.

Atenciosamente,

Tapurah/MT, 03 de margo de 2022.

Vereador DEM



REGIMENTO INTERNO — RESOLUGAO 87/2014

SecAo lll
ComissOES PROCESSANTES
INCLUSAO FEITA PELO ART. 3°. - REGIMENTO INTERNO N° 93, DE 18 DE ABRIL pE 2017.

Art. 54-C. A Camara constituira Comissao Processante no caso de dentincia

que leve a instauragdo de processo de cassacgao pela pratica de infragao
politico-administrativa do Prefeito, do Vice-Prefeito ou de Vereador, ob'se'rvando—
se os procedimentos e as disposi¢oes previstas na lei federal aphcayel, na
Constituicdo Federal, na Constituicdo Estadual e na Lei Organica do
Municipio. Inclus&o feita pelo Art. 3° - Regimento Interno n® 93, de 18 de abril de
2017.

Paragrafo unico O processo de cassacao do mandato do Prefeito, vice-prefeito ou
de vereador pela Camara Municipal, por infragoes definidas na lei organica €
legislacéo federal pertinente, especialmente o decreto 201/67, obedecera o seguinte
rito: Incluséo feita pelo Art. 3°. - Regimento Interno n® 93, de 18 de abril de 2017.

a) a denuncia escrita da infragdo podera ser feita por qualquer eleitor, com a
exposicao dos fatos e a indicagdo das provas. Se o denunciante for Vereador,
ficara impedido de votar sobre a denuncia e de integrar a Comissao
processante, podendo, todavia, praticar todos 0s atos de acusagdo. Se 0
denunciante for o Presidente da Camara, passara a Presidéncia ao substituto legal,
para os atos do processo, € s6 votara se necessario para completar o quérum de
julgamento. Sera convocado o suplente do Vereador impedido de votar, 0 qual
nao podera integrar a Comissdo Processante; Inclusao feita pelo Art. 3° -
Regimento Interno n° 93, de 18 de abril de 2017.

b) de posse da dentdncia, o Presidente da Camara, na primeira sessao,
determinara sua leitura e consultara a Camara sobre o seu recebimento.
Decidido o recebimento, pelo voto da maioria simples, na mesma sessao sera
constituida a Comissdo processante, com trés Vereadores indicados pelo
presidente da camara entre os desimpedidos, e, se mais, necessariamente numero
impar de integrantes, respeitando sempre oS representantes partidarios ou
pelos blocos formados, dos integrantes que compdem a comissao especial, 0s
quais elegerdo, desde logo, 0 Presidente e o Relator; Inclusdo feita pelo Art. 3°. -
Regimento Interno n°® 93, de 18 de abril de 2017.

c) Recebendo o processo, o Presidente da Comiss3o iniciara os trabalhos, dentro
em cinco dias Uteis, notificando o denunciado, com a remessa de copia da denuncia
e documentos que a instruirem, para que, no prazo de dez dias uteis, apresente
defesa prévia, por escrito, indique as provas que pretender produzir e arrole
testemunhas, até o maximo de dez. Se estiver ausente do Municipio, a notificacéo
far-se-a por edital, publicado duas vezes, no 6rgao oficial, com intervalo de trés dias,
pelo menos contado o prazo da primeira publicag&o; Inclusdo feita pelo Art. 3° -
Regimento Interno n° 93, de 18 de abril de 2017.

d) Decorrido o prazo de defesa, a Comissao processante emitira parecer dentro em
cinco dias Uteis, opinando pelo prosseguimento ou arquivamento da denuncia, 0
qual, neste caso, sera submetido ao Plenario; Incluséo feita pelo Art. 3°. - Regimento
Interno n° 93, de 18 de abril de 2017.

e) A denuncia sera recebida caso 2/3 dos membros da camara votem pelo
prosseguimento, caso contrario sera arquivada. No caso de prosseguimento, 0
Presidente da comissao designara desde logo, 0 inicio da instrugdo, e determinara
os atos, diligéncias e audiéncias que sé fizerem necessarios, para o depoimento do
denunciado e inquiricdo das testemunhas; Inclus3o feita pelo Art. 3°. - Regimento
Interno n° 93, de 18 de abril de 2017,




f) o denunciado devera ser intimado de todos os atos do processo, pessoalmente,
ou na pessoa de seu procurador, com a antecedéncia, pelo menos, de vinte e quatro
horas, sendo Ihe permitido assistir as diligéncias e audiéncias, bem como formular
perguntas e reperguntas as testemunhas e requerer o que for de interesse da
defesa: Inclus&o feita pelo Art. 3°. - Regimento Interno n° 93, de 18 de abril de 2017.
g) concluidaa instrucao, sera aberta vista do processo ao denunciado, para razﬁ_es:
escritas, no prazo de cinco dias uteis, e apods, a Comissdo processante en)ltlra
parecer final, pela procedéncia ou improcedéncia da acusacao, e solicitara ao
Presidente da Camara, a convocacdo de sessao para julgamento. Na sessao de
julgamento, 0 processo sera lido, integraimente, €, a seguir, 0s Vereadores que O
desejarem poderao manifestar-se verbalmente, pelo tempo maximo de quinze
minutos cada um, €, ao final, o denunciado, ou seu procurador, tera o prazo maximo
de duas horas, para produzir sua defesa oral. Incluséo feita pelo Art. 3°. - Regimento
Interno n° 93, de 18 de abril de 2017.

h) concluida a defesa, proceder-se-a a tantas votagdes nominais, quantas forem as
infracdes articuladas na denuncia. Considerar-se-a afastado, definitivamente, do
cargo, o denunciado que for declarado pelo voto de dois tercos, pelo menos, dos
membros da Céamara, em Curso de qualquer das infracdes especificadas na
denuncia. Inclusdo feita pelo Art. 3°. - Regimento Interno n® 93, de 18 de abril de
2017.

i) Concluido o julgamento, 0 Presidente da Camara proclamara imediatamente 0
resultado e fara lavrar ata que consigne a votagao nominal sobre cada infragao, e,
se houver condenagao, expedira o competente decreto legislativo de cassacao do
mandato de Prefeito. Se o resultado da votagdo for absolutorio, o Presidente
determinara o arquivamento do processo. Em qualquer dos casos, 0 Presidente da
Camara comunicara a Justica Eleitoral o resultado. Inclus@o feita pelo Art. 3° -
Regimento interno n° 93, de 18 de abril de 2017.

j) o processo, a que sé refere este artigo, devera estar concluido dentro em 180
(cento e oitenta) dias, prorrogaveis por mais 60 (sessenta) dias desde que justificado
e aceito pelo plenario da Camara, contados da data em que se efetivar a notificacao
do acusado. Inclusao feita pelo Art. 3°. . Regimento Interno n° 93, de 18 de abril de
2017.

) Transcorrido o prazo sem O julgamento, 0 processo sera arquivado, sem prejuizo
de nova denlncia ainda que sobre 08 MesmMos fatos. Inclusdo feita pelo Art. 3°. -
Regimento Interno n® 93, de 18 de abril de 2017.

Lei Organica Municipal de Tapurah

Art. 30. Compete a Camara Municipal com a sangao do Prefeito, dispor sobre todas
as matérias de competéncia do Municipio e, especialmente: Alteracao feita pelo Art.
20 . Emenda & Lei Organica Municipal n® 9. de 18 de abril de 2017.

(.)

XVI — processar e julgar 0 Prefeito Municipal, O vice-Prefeito e 0s Vereadores nas
infracbes politico administrativas e nos crimes de responsabilidades, observando 0s

preceitos legais da Lei Organica Municipal bem como 0 Regimento Interno da
Camara Municipal. Inclusao

Art. 63-A. Sao infragdes politico-administrativas abaixo elencadas, nos termos da
lei, que a Camara se limitara a decretar a cassagéo do mandato do Prefeito
quando: Inclusdo feita pelo Art. 5°. - Emenda a Lei Organica Municipal n° 9, de 18
de abril de 2017.



(..r)

g) praticar, contra expressa disposigéo de lei, ato de sua co\mpe‘téncnﬂa ou
emitir-se na sua pratica; Inclusao feita pelo Art. 5% - Emenda a Lei Organica
Municipal n° 9, de 18 de abril de 2017,

) rt) 64. A Camara Municipal, tomando conhecimento de qualquer ato do_Prefgito
que possa configurar crime de responsabilidade ou infracao poli.tico admimstra.tlv?,
instaurara processo para recebimento da denuncia por maioria
simples. Alteracao feita pelo Art. 6°. - Emenda a Lei Organica Municipal n® 9, de 18
de abril de 2017.

§ 1° Com instauracdo de processo para recebimento da dendncia, sera nome_agjo
Comissdo Especial que notificara o prefeito para defesa prévia e apés emitira
parecer pelo recebimento e prosseguimento da denuncia ou arquivamento, o qual,
neste caso, sera submetido ao Plenario. A denuncia sera recebida caso 2/3 dos
vereadores votem pelo prosseguimento, caso contrario sera arquivada Alteracao
feita pelo Art. 6°. - Emenda 3 Lei Organica Municipal n° 9. de 18 de abril de 2017.

§ 2° Se Apods garantida ampla defesa no processo de cassacéo em rito previsto no
regimento interno da camara o plenario julgar procedente as acusacoes apuradas
na forma do presente artigo em crimes de responsabilidade ou infracdes politicos
administrativas, a perda do mandato sera decidida por maioria de 2/3 (dois tergos)
dos membros da Camara Municipal, no qual promovera a remessa do relatério a
Procuradoria Geral de Justica do Estado e Tribunal Regional Eleitoral, para
providéncias. Alteracao feita pelo Art. 6°. - Emenda a Lei Organica Municipal n® 9,
de 18 de abril de 2017.

§ 3° (Revogado) Revogado pelo Art. 6°. - Emenda a Lei Organica Municipal n° 9, de
18 de abril de 2017.

§ 4° O processo de cassagao do mandato do Prefeito pela Camara Municipal, por
infracdes definidas no caput do presente artigo, obedecera o rito a ser estabelecido
em regimento interno da Camara. Inclusdo feita pelo Art. 6°. - Emenda a Lei
Organica Municipal n° 9, de 18 de abril de 2017.

§ 5° Durante o processo de cassacdo o Prefeito podera ser suspenso
temporariamente de suas atividades por 180 (cento e oitenta dias), por decisdo de
2/3 (dois tergos) dos membros da Camara. Inclusao feita pelo Art. 6°. - Emenda a
Lei Organica Municipal n® 9, de 18 de abril de 2017.

§ 6° Se néo decorrido o prazo de 180 (cento e oitenta) dias e a decisdo da Camara
nAo tiver sido proferida, cessara o afastamento do Prefeito, sem prejuizo do regular
prosseguimento do processo. Inclusdo feita pelo Art. 6°. - Emenda a Lel Orgéanica
Municipal n° 9, de 18 de abril de 2017.

§ 7° O processo de cassacao devera estar concluido dentro em 180 (cento e oitenta)
dias, prorrogaveis por mais 60 (sessenta) dias desde que justificado e aceito pelo
plenario da Camara, contados da data em que se efetivar a notificagéo do acusado.
Transcorrido o prazo sem o julgamento, 0 processo sera arquivado, sem prejuizo de
nova dentncia ainda que sobre 0s MesmMos fatos. Inclusdo feita pelo Art. 6° -
Emenda a Lei Organica Municipal n® 9, de 18 de abril de 2017.

§ 8° Recebida a denuncia contra o Prefeito pelo Tribunal de Justica, a Camara
decidira sobre a designagéo do Procurador como assistente de acusagao. Incluséo
feita pelo Art. 68°. - Emenda a Lei Organica Municipal n°® 9, de 18 de abril de 2017.

§ 9° O Prefeito do Municipio, na vigéncia de seu mandato, ndo pode ser
responsabilizado por atos estranhos ao exercicio de suas fungdes. incluséo feita
pelo Art. 6°. - Emenda a Lei Organica Municipal n° 9, de 18 de abril de 2017.



